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Mascha Madarin

Neuere feministische Debatten
zur Wirtschaftspolitik:
Eine Einfiihrung fiir Politikerinnen

Okonomiedebatten gehoren von Anfang an zur Frauenbewe-
gung. Immer wieder tauchen zwei Themen als theoretisch und
politisch ‘umstrittene Pieces de résistance auf: unbezahlte
Arbeit und sexuelle Unterdriickung. Das ist heute noch so.
Immerhin — das will ich genauer ausfiihren — haben inzwischen
zur unbezahlten Arbeit und damit zur Wirtschaftspolitik neue
Entwicklungen in der feministischen Analyse stattgefunden. Die
erste Phase der Neuen Frauenbewegung debattierte intensiv iiber
die patriarchale Durchdringung unserer Kultur und nicht
zuletzt der wissenschaftlichen Diskurse. Ausgangspunkt war die
personliche Situation. Frauen begannen tiber ihre gemeinsa-
men dkonomischen Erfahrungen zu reden. Es fand eine inten-
sive Kontroverse zum Arbeitsbegriff und zur Bezahlung unbe-
zahlter Arbeit statt und damit iiber die linken Theorien der
Ausbeutung, in denen die unbezahlte Familienarbeit der Frau-
en und sexuelle Ausbeutung meist schlicht nicht vorkamen. Die
feministische Okonomiekritik war vor allem im Europa der sieb-
ziger Jahre eine Kritik der linken und alternativen Kapitalismus-
Theorien.

Ab Ende der achtziger Jahre setzt eine neue Debatte ein, die mit
zwei Entwicklungen zusammenhingt:

1. Zum einen beginnt eine jiingere Generation von Okono-
minnen, sich mit der an den Universititen gelehrten Main-
stream-Okonomie und deren mannerdominierter Sichtweise
zu befassen. Es gibt nun vermehrt Fachdebatten unter feminis-
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tischen Okonominnen, beispielsweise in Kanada, Australien,
Indien, USA und andern englischsprachigen Lindern, die die
gingigen analytischen Instrumente der Okonomie auf ihre
Brauchbarkeit fiir feministische Fragestellungen hin iiberprii-
fen und sie mit Analysen aus der marxistischen und institu-
tionellen Okonomie kombinieren.

2.Zum anderen fithren die weltweiten Erfahrungen mit den so
genannten Strukturanpassungsprogrammen des Internationa-
len Wihrungsfonds und der Weltbank dazu, dass Fachfrauen
und vor allem Frauennetzwerke aus dem Siiden beginnen, die
wirtschaftspolitischen Denkmodelle und Fragestellungen, die
heute der Wirtschaftspolitik der meisten Regierungen und
internationalen Organisationen zugrunde liegen, auf ihre
Minnerlastigkeit hin zu untersuchen. Die Debatte verschiebt
sich weg von personlichen Erfahrungen, hin zur Analyse
gesamtgesellschaftlicher Diskurse und Dynamiken. Die femi-
nistischen Fachdebatten in entwicklungspolitischen Netz-
werken gehoren gegenwiirtig zu den wirtschaftspolitisch inno-
vativsten. Sie sind sehr viel stirker auf Wirtschaftspolitik —im
Unterschied zu Projektpolitik und betriebswirtschaftlichen
Fragestellungen — ausgerichtet als friiher.

Kurzum, die Okonomiedebatte ist einerseits technischer und
professioneller und andererseits, was die Fragestellungen,
theoretische Ansitze und das wissenschaftliche Handwerk
anbelangt, vielfiltiger geworden und befasst sich auch ver-
mehrt mit welt- und volkswirtschaftlichen Fragestellungen. Die-
se Entwicklung hat, verglichen mit anderen Sozialwissen-
schaften oder der Rechtswissenschaft, relativ spit eingesetzt. Die
erste 0konomische Fachzeitschrift »Feminist Economics«
erscheint erst seit 1995.

Unter den feministischen Okonominnen gibt es zwar eine Dif-
ferenz- und Vielfiltigkeitsdebatte, aber fiir Okonominnen hat
umstindehalber fast eine umgekehrte Entwicklung eingesetzt.
Es geht um die wachsende altneue Einsicht, dass es 6konomisch

gesehen eine Frauenfrage gibt, die unabhingig von unter-
schiedlichen 6konomischen Strukturen und Kulturen, in ver-
schiedenen Lindern und Kontinenten dhnliche theoretische
und wirtschaftspolitische Fragen aufwirft. Dies hat vor allem
damit zu tun, dass weltweit dieselbe Wirtschaftspolitik mehr und
mehr durchgesetzt wird. Absurd standardisierte, neoliberale
Programme werden auf die verschiedensten Regionen ange-
wandt, unabhiingig von den realen wirtschaftlichen Situationen
— eine Art gross angelegter wirtschaftspolitischer Laborversuch
mit zum Teil schwerwiegenden soziodkonomischen und 6ko-
logischen Konsequenzen. Inzwischen werden diese Programme
modifiziert, ohne dass irgendjemand fiir die zerstorerischen
Konsequenzen dieser Politik zur Rechenschaft gezogen wiirde.
Diese wirtschaftspolitischen Programme hatten und haben
zwar je nach Region verschiedene Auswirkungen auf Frauen.
Aber es gibt trotzdem grundlegende Gemeinsambkeiten, die heu-
te von feministischen Okonominnen thematisiert werden. Etli-
che Okonomiedebatten finden gegenwirtig in internationalen
entwicklungspolitischen Frauennetzwerken und — was fiir die
Finanzierung von Fachseminaren und Forschung sehr wichtig
ist — im Rahmen von UNO-Organisationen statt.

Fiinf wichtige Elemente einer
feministischen Wirtschaftstheorie und -politik

Nach wie vor dreht sich fiir Feministinnen die zentrale Oko-
nomiefrage um Arbeit und Einkommen, um die Macht- und
Gewaltverhiltnisse zwischen Ménnern und Frauen. Aber die
Art und Weise, wie die Fragestellungen angepackt werden,
hat sich verandert. Kern der Fragen ist: Wie sihe eine Wirt-
schaftspolitik aus und in welcher Richtung miissten
Wirtschaftstheorien weiter entwickelt werden, wenn Gleich-
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stellungspolitik und Menschenrechte aller — auch der Frauen
— Kriterien staatlichen Handelns wiren?
Wirtschaftstheorien, ihre Fragestellungen und Gedanken-
gebiaude wurden im Zeitalter der Industrialisierung entwickelt.
Im Zentrum der herkémmlichen Wirtschaftstheorie steht das
Neue, die Dynamik von Wirtschaftswachstum, Mehrpro-
duktion und Produktivititsteigerung, die Verinderungen in den
Produktionstechniken und die Expansion der Mirkte und
nicht die Frage der Okonomie ganzer Gesellschaften. Die vie-
len Titigkeiten, die schon immer irgendwie getan wurden,
beispielsweise Kinder aufziehen und deren dkonomische
Grundlage, interessierten nicht. Heute gibt es zudem neue
Probleme, fiir die sich die fritheren Generationen von Oko-
nomen ebenfalls kaum interessierten: 5kologische Zerstdrung
oder die Frage, was denn zentrale Aufgaben von Wirtschafts-
politik in einem Zeitalter sein sollen, wo Giiterknappheit nun
wirklich nicht unsere Hauptsorge ist.

Welches sind nun die Fragestellungen, die feministische Oko-
nominnen heute besonders interessieren? Das Folgende ist ein
Versuch, wesentliche Punkte, die in der aktuellen feminis-
tischen Fachliteratur auftauchen, zusammenzufassen. Es sind
die Punkte, die ich mir fiir meine eigene Arbeit aus Zeitungs-
und Fachartikeln im Verlauf der Zeit zusammengestellt habe
und laufend zu komplettieren und zu differenzieren versuche.
Feministische Wirtschaftswissenschaftlerinnen sind sich im
Hinblick auf zwei Kritikpunkte einig, unabhingig von den
Theorietraditionen, an die sie ankniipfen und unabhéngig
von ihren politischen Positionen:

1. Die herkémmlichen Wirtschaftstheorien vernachlissigen
wichtige Faktoren, die die wirtschaftliche Dynamik beeinflus-
sen. Dazu gehoren wesentlich die Geschlechterverhiltnisse.
Die gingigen Wirtschaftstheorien haben nur eine partielle
Relevanz und fithren zu falschen wirtschaftspolitischen
Schlussfolgerungen. Sie fithren auch zu falschen Prognosen.

2. Gingige wirtschaftspolitische Kriterien und Zielsetzungen
abstrahieren von elementaren Rechten der Frauen und von
Gleichstellungspolitik. Gender Mainstreaming ist mehr als
iiberfillig in der Wirtschaftspolitik und -forschung. Es ist
schlicht nicht zu legitimieren, dass die Frage nach der Auswir-
kung von wirtschaftspolitischen Massnahmen auf Frauen und
Minner und auf die Geschlechterverhiltnisse (Gender) nach
wie vor kein obligatorisches Thema fiir Staat, Wissenschaft und
Wirtschaft ist.

Uneinigkeit herrscht jedoch unter Okonominnen in der Fra-
ge, wie denn die Geschlechterverhiltnisse in wirtschafts-
theoretische Fragestellungen einzubauen seien und was aus 6ko-
nomischer Sicht unter Gleichstellung zu verstehen sei. Es gibt
heute eine Reihe von interessanten Forschungsresultaten, die
mehr Fragen aufwerfen als beantworten, beispielsweise iber
Auswirkungen von Sozial- und Steuersystemen auf die Situa-
tion von Frauen und auf die Machtverhiltnisse zwischen Frau-
en und Minnern. Es sei hier nur an die Kontroverse um Kin-
derzulagen und Mutterschaftsversicherung erinnert. Weiter
ist beispielsweise nach wie vor kontrovers, was Diskriminierung
in den Arbeitsmarkten ist, wie sie verursacht wird und wie sie
zu messen ist. Und es gibt nach wie vor viel zu wenig Forschung,
um diese Fragen wirklich kliren zu konnen. Eines ist jedoch klar:
Heute steht vor allem fiir jiingere Frauengenerationen die Fra-
ge im Zentrum, wie sie den Beruf mit Kindern vereinbaren kon-
nen, ohne mit Arbeitsiiberlastung, beruflicher Diskriminierung,
schlechten Lohnen und niedrigen Renten lebenslanglich 6ko-
nomisch bestraft zu werden. Auch da ist der Bedarf an wirt-
schaftspolitisch guten und wirtschaftstheoretisch fundierten
Ideen gross. Auf den Bedarf an politischem Willen, gute Ideen
umzusetzen, und auf die diesbeziiglichen Mehrheitsverhdltnisse
im Grossen Rat in Basel, sei hier nicht eingegangen. Schliess-
lich ist heute ein Festtag.
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|. Geschlechtsspezifische Asymmetrie als Ausgangspunkt

Am Anfang jeder staatlichen Wirtschaftspolitik muss die
grundsitzliche Anerkennung stehen, dass es gegenwirtig enor-
me soziookonomische Asymmetrien zwischen Frauen und
Minnern gibt und dass der soziale und ckonomische Status der
Frauen Verbesserung nétig hat. Insbesondere muss jede femi-
nistische Wirtschaftspolitik von einer Arbeitsiiberlastung der
Frauen ausgehen. Das tont banal und einsichtig, stellt aber bis-
herige wirtschaftstheoretische Ansitze und politische Schluss-
folgerungen ziemlich grundlegend in Frage. Erwerbsforde-
rungs- und Entwicklungsprojekte gehen in der Regel immer
noch davon aus, dass Frauen im Unterschied zu Ménnern freie
Arbeitskapazititen haben. Es geht aber nicht nur um unter-
schiedliche Arbeitsbelastungen, sondern auch um verschiede-
ne Arbeiten, die Manner und Frauen bezahlt und unbezahlt tun.
Weil sowohl die Lebens-, und Arbeits- als auch Einkommens-
situationen von Frauen und Minnern nach wie vor enorm
ungleich sind, muss Gleichstellungspolitik zum eigenstindigen
wirtschaftspolitischen Kriterium werden. Wirtschaftspoliti-
sche Massnahmen — auch die Haushaltspolitik des Staates — miis-
sen auf ihre Auswirkungen auf Frauen und Manner und auf ihre
gleichstellungspolitischen Effekte tiberpriift werden. Diese
Forderung leuchtet ebenfalls ein. Schwieriger ist aber, Auswir-
kungen auf Frauen und Minner zu messen. Welche Auswir-
kungen miissen aus 6konomischer Sicht als wichtig angesehen
werden und wovon kann abstrahiert werden? Nur ein aktuel-
les Beispiel sei hier genannt: In der Schweiz (auch in Basel) wer-
den bei geschlechtsspezifischen Budgetuntersuchungen meistens
drei Wirkungskriterien unterschieden: der Nutzen, den Frau-
en und Minner von Staatsausgaben haben, die Wirkung auf die
unbezahlte Arbeit und die Wirkung auf die Erwerbstitigkeit von
Frauen und Minnern. Die indische Okonomin Gita Sen
schligt andere Wirkungskriterien vor: Lebensstandard von
Midchen und Jungen, Frauen und Minnern, Care Economy

(Menschen aufziehen, versorgen und pflegen) und Machtver-
hiltnisse zwischen Minnern und Frauen. In der australischen
Budgetanalyse interessierten vor allem die Auswirkungen auf
den soziookonomischen Status, Berufschancen und Erwerbs-
titigkeit der Frauen.

2. Neue Theorien der Makrogkonomie und der Wohlfahrt

sind notwendig

Fir die ersten Theoretiker der Optimierungs- und Wohl-
fahrtstheorien Ende des 19. und anfangs des 20. Jahrhunderts
muss die Geschichte von Robinson Crusoe faszinierend gewe-
sen sein. Mehrere Wirtschaftstheoretiker haben Robinson Cru-
soe als Denkmodell genommen, um an ihm zu illustrieren, was
rationales 6konomisches Handeln ist. Interessant an dieser
Theoriegeschichte ist weniger, was die Okonomen iiber Robin-
son Crusoe sagten, als was sie stillschweigend als Rahmenbe-
dingung der Rationalitit voraussetzten. Die Insel in der Robin-
son-Geschichte ist unbewohnt, fruchtbar, und Freitag, der
zugelaufene Wilde, ist dankbar fiir die Rettung vor Menschen-
fressern. Vor der Insel liegen gekenterte Schiffe, wo Robinson
Material und Werkzeuge holen kann, wenn er es vorteilhaft fin-
det. Frauen kommen in der Insel-Geschichte nicht vor. Das Denk-
modell Robinson Crusoe, das Urmodell des rationalen Unter-
nehmermannes, zeigt exemplarisch, was in der neoklassischen
Wirtschaftstheorie — heute Mainstream — vorausgesetzt wird: eine
frei zu kolonisierende fruchtbare Welt mit angenehmstem Kli-
ma (unbewohnte Insel), verfiigbare Produktionsmittel, in
denen schon eine Menge vergangener Arbeit steckt (gestrandetes
Schiff), die Unterwerfung respektive Unterlegenheit von
«Wilden» und die Nichtexistenz von Frauen. Die Tatsache, dass
Menschen aufgezogen werden miissen, interessiert beispielsweise
iiberhaupt nicht. Im Rahmen dieser Voraussetzungen wird
dann Wirtschaftstheorie betrieben. Es sei an dieser Stelle dar-
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auf hingewiesen, dass dieses Denkmodell Rassismus (der unter-
wiirfige und arbeitswillige Wilde) und Sexismus (die abwesen-
de Frau) nicht auf die gleiche Art und Weise einbaut.

Die gingige Wirtschaftstheorie geht nicht nur von bestimm-
ten —aus feministischer Sicht abstrusen — Voraussetzungen aus,
sie ist auch aus einer bestimmten Sicht und vom Gesichtswin-
kel eines bestimmten Interesses her aufgebaut. Staat, Gesellschaft,
Arbeitskrifte, Investitionen werden aus der Sicht der Privat-
unternehmen und —im besten Fall — aus der Sicht ihrer Lohn-
abhingigen analysiert. Die Nationalokonomie bezieht sich auf
die Okonomie der Minner, des Staates, der Unternechmen, der
physischen Infrastruktur, der Kriegstiichtigkeit respektive
Wettbewerbsfihigkeit von Lindern und Unternehmen auf
dem Weltmarkt. Die Wirtschaftstheorie war bisher nie eine
Theorie des Wirtschaftens ganzer Gesellschaften, sondern eine
Theorie der Erwerbswirtschaft und des Weltmarkts. Das Hin-
terland, das Lokale, die Haushalte werden als irgendwie existent
vorausgesetzt.

Eine skonomische Theorie der ganzen Gesellschaft, eine Oko-
nomie der Wohlfahrt aller Menschen, die in einem Land leben,
muss erst noch entwickelt werden. Vor allem gehen die gingi-
gen Wirtschaftstheorien irrtiimlich davon aus, dass nur die
«Wirtschaft» Reichtum produziert und dass die Haushalte
«konsumieren». Das ist falsch. Haushalte und andere Institu-
tionen, in denen unbezahlt gearbeitet wird, miissen als Pro-
duktions- und Dienstleistungsorte angesehen werden.

Was den theoretischen Umgang mit Erwerbsarbeit anbelangt,
so ist zudem die bisherige Wirtschaftstheorie in einer perma-
nenten Ambivalenz befangen. Vor allem die Wohlfahrtstheo-
rie schwankt beliebig zwischen zwei Sichten der Erwerbsar-
beitenden hin und her: zwischen einer rein instrumentellen
Sicht, die die Menschen als Arbeitskrifte und damit als Pro-
duktionsfaktoren sieht, und zwischen der anderen Sicht, in der
die Wohlfahrt der Menschen letztlich das Ziel alles Wirtschaf-

tens und vor allem staatlicher Wirtschaftspolitik sein sollte. Auch
das ist ein elementares Problem in den wirtschaftstheoretischen
Ansitzen, dass Menschen geteilt, entweder als Lebende oder als
Arbeitende, vorkommen. :

3. Eine Wirtschaftstheorie der Haushalte und

anderer Sektoren mit unbezahiter Arbeit fehlt weitgehend
Makro- und Wohlfahrtstheorien, die alle 6konomischen Sek-
toren mit einbeziehen, kénnen nicht entwickelt werden, wenn
erstens nicht klar ist, worin eigentlich die 6konomischen Leis-
tungen von Haushalten bestehen. Sie miissten zweitens auch
kliren, was denn die ckonomischen Voraussetzungen sind,
dass Haushalte respektive die Personen, die in den Haushalten
leben, diese Leistungen erbringen konnen. Ohne Geld fiir die
Wohnungsmiete, fiir Energie- und Nahrungsmitteleinkauf
kann ich nicht unbezahlt als Hausfrau arbeiten. Die Wirt-
schaftstheorie geht drittens in ihren Denkmodellen meist von
einem radikal autonomen Menschen aus, der von niemandem
abhingig und fiir niemanden verantwortlich ist. Dies ist fiir eine
Haushaltstheorie véllig unrealistisch. Eine feministische Wirt-
schaftstheorie muss deshalb von zeitweiliger Abhingigkeit von
und Verantwortlichkeit fiir andere Menschen ausgehen, und also
ebenso von anderen Zeitvorstellungen. Fine Wirtschaftstheo-
rie, die gleichstellungspolitischen Kriterien gentigen soll, miss-
te auch die Geschlechterverhiltnisse, das Machtgefille und
die Abhingigkeitsverhiltnisse zwischen Frauen und Mdnnern
in Haushalten und im Bereich freiwilliger und ehrenamtlicher
Arbeit in Betracht ziehen. Dies gilt insbesondere fiir die Sozi-
alpolitik und armutspolitische Massnahmen. Kategorien wie
«Working Poor», «Haushaltseinkommen» etc. verdecken die
Ungleichheiten zwischen den Geschlechtern und setzen die
unbezahlte Arbeit der Frauen im Haushalt in ihren Analysen
voraus.
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4. Soziale Nachhaltigkeit und Wirtschaftsentwicklung

Wer aus der Sicht ganzer Gesellschaften Wirtschafts- und
Wohlfahrtspolitik betreiben will, kommt nicht um die Kategorie
«bezahlte und unbezahlte Care Economy» herum. Damit ist die
Okonomie der Versorgung, des Aufziehens und der Pflege von
Menschen gemeint. Dazu gehoren nebst Haushalten, Schulen,
Kantinen, das Gastgewerbe, Spitiler, SozialarbeiterInnen,
TherapeutInnen und viele andere personliche Dienstleistun-
gen. Diese lassen sich nicht rationalisieren wie die Produktion
von Autos beispielsweise. Ein Spital mit einer oder einem Pfle-
genden pro fiinfzig Kranke wire wohl kaum als 6konomischer
Fortschritt zu betrachten. Hingegen ist es durchaus begriis-
senswert, dass die Produktion von Trams weit weniger Zeit
braucht als noch vor dreissig Jahren. Technischer Fortschritt,
Konzentration der Wirtschaft und Globalisierung haben zu
einem enormen Auseinanderdriften von Arbeitsproduktivita-
ten gefiihrt. Darin besteht die viel zitierte Krise der Arbeitsge-
sellschaft. Je grosser Produktivitatsfortschritte in industrialisier-
und standardisierbaren Sektoren, desto teurer werden die
Wirtschaftsbereiche, die nicht beliebig rationalisiert werden
konnen, und desto stirker driften Erwerbseinkommen aus-
einander. Die bezahlte und unbezahlte Care Economy gerit
zunehmend in eine Krise, und damit geraten auch Frauen
vermehrt in eine Krise, weil sie vor allem in care-6konomischen
Wirtschaftsbereichen titig und dafiir zustindig sind. Es fehlt
bis heute eine kritische Analyse der Krise der Weltwirtschaft und
der damit verbundenen Globalisierung, der Auswirkungen
neoliberaler Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik, die die
Problematik der Care Economy miteinbeziehen wiirde. Die Kri-
sen und Veranderungen in Care Economy-Bereichen treffen
Frauen wesentlich anders als Minner.

5. Grundbediirfnisse als eigenstdndige 6konomische Kategorie

Die bisherige Wirtschaftstheorie zieht in ihren Optimierungs-
und Effizienzrechnungen nicht in Betracht, dass es irreversible
Katastrophen geben kann: Hungerepidemien, irreparable
gesundheitliche Schiden, Perspektivenlosigkeit von Jugendlichen
oder die Zerriittung ganzer Gesellschaften. Es braucht die Aner-
kennung, dass ein bestimmtes Minimum wirtschaftlicher und
sozialer Bedingungen, die Grundbediirfnisse eben, nicht und fiir
niemanden unterschritten werden darf, auch nicht mit dem
«hoheren» Zweck von Wirtschaftswachstum oder Veranderung
der Gesellschaften. Geniigend zu essen zu haben ist nun mal nicht
dasselbe wie alle fiinf Jahre ein anderes Auto kaufen zu konnen.
In der Wirtschaftstheorie wird aber zwischen dem Kauf tiber-
lebensnotwendiger Giiter und anderer Giiter kein Unterschied
gemacht. Die Produktion der materiellen Bedingungen zur
Befriedigung von Grundbediirfnissen muss als eigenstindiges
okonomisches Problem behandelt werden, als Voraussetzung zur
Schaffung menschlicher Freiheit. Es braucht deshalb eine eige-
ne Okonomie der Menschenrechte. Die gingige Okonomie-
theorie geht filschlicherweise davon aus, dass fiir alle Menschen
die politischen, sozialen und 6konomischen Menschenrechte ver-
wirklicht sind. Es ist kein Zufall, dass sich vor allem feministi-
sche Okonominnen mit der Frage von Grundbediirfnissen
befassen. Was deren Befriedigung anbelangt, so sind die

Geschlechterverhiltnisse extrem asymmetrisch und hierar-

chisch organisiert. Frauen sind nicht nur hauptsichlich dafiir
zustindig, dass sie sich um andere Menschen kitmmern miis-
sen, wenn alles nicht mehr klappt. Sie arbeiten auch vorwiegend
in den Erwerbssektoren, wo Dienstleistungen erbracht wer-
den, die besonders wichtig fiir die Befriedigung von Grundbe-
diirfnissen sind. Wird beispielsweise beim Personal in Spitilern
gespart und die Zahl der Krankenaufenthaltstage in den
Spitilern gekiirzt, dann hat dies in der Regel grossere negative
Auswirkungen auf Frauen als auf Manner:
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—Weil iiberproportional viele Frauen in Spitilern arbeiten, trifft
es sie als Erwerbstitige besonders stark.

— Es trifft sie aber auch als Kranke: sie haben im Vergleich zu
Minnern mit grosserer Wahrscheinlichkeit keine Hilfe, wenn
sie krank nach Hause kommen.

— Es trifft sie als Angehorige, die fiir die Versorgung von Kran-
ken zu Hause zustindig sind.

Lokal - global: Perspektiven
einer feministischen Stadtpolitik

Ich habe die Punkte oben als eine Art wirtschaftspolitische
Checkliste aufgezihlt und hoffe, dass sie den in Basel politisch
engagierten Frauen im Parlament und generell in der Stadt dient.
Wie bereits am Anfang betont, finden viele neue feministische
Okonomiedebatten heute in internationalen Netzwerken statt.
Die dort erarbeiteten Einsichten zu vermitteln, aber auch zu rela-
tivieren und in lokale Gegebenheiten umzusetzen, ist nicht so
einfach. Das scheint mir gegenwirtig ein besonders grosses
Problem der Frauenorganisationen in der Schweiz zu sein.
Die Liste der zu diskutierenden Themen ist riesig, die Kapa-
zitidten, internationale Debatten zu kennen und davon zu pro-
fitieren, sind wegen des chronischen Zeit- und Geldmangels sehr
beschrinkt. Ein Beispiel fiir die schwierigen zeitlichen und
finanziellen Umstinde war der Weltmarsch der Frauen in der
Schweiz. Im Wesentlichen war es hierzulande moglich, einige
Veranstaltungen und den Abschluss in Basel zu organisieren.
Aber die Absicht des Projekts, eine weltweite Debatte tiber
verschiedene heisse und kontroverse Themen zu initiieren,
konnte — in der Schweiz jedenfalls — nur sehr beschrinkt rea-
lisiert werden. Dies gilt vor allem fiir alle wirtschaftspolitischen
Forderungen der Plattform. Dazu kommt, dass, verglichen

mit der Zahl von feministisch versierten Juristinnen oder Psy-
chologinnen, die Zahl der Okonominnen leider noch sehr
klein ist.

Es stellt sich die Frage, ob und wie denn international erarbeitetes
Wissen iiber feministische Okonomie hierzulande in die Poli-
tik von Frauenorganisationen und parlamentarisch orientier-
ter Gruppen einfliessen konnte. Es gibt verschiedene Orte und
Ebenen, wo dies bereits stattfindet. Zu Themen wie Sozialver-
sicherungen, Steuerrecht und Arbeitsmarkt gibt es schon seit
lingerer Zeit ein feministisches und gleichstellungspolitisches
Fachwissen. Es handelt sich dabei um Kenntnisse, die stark von
nationalen Gegebenheiten geprigt sind und auch in national
orientierten Organisationen wie Gewerkschaften, Gleichstel-
lungsbiiros und Frauenkommissionen seit vielen Jahren ent-
wickelt werden. Wesentlich schwieriger ist die Situation in
Bezug auf wirtschaftspolitische Fragen, die mehr mit interna-
tionalen Entwicklungen zu tun haben, Fragen also, wie sie
sich bei Handels-, Standort- oder Finanzpolitik stellen.

Fiir lokale Frauengruppen wie die Frauenliste Basel gibt es mei-
ner Ansicht nach aber noch besonders interessante Moglich-
keiten, internationale Debatten aufzunehmen:

1. Zum einen orientiert sich die feministische Wirtschaftspo-
litik analytisch viel stirker an einem ganzen Territorium alsan
Mirkten, Branchen oder Wirtschaftssektoren. Es ist kein
Zufall, dass beispielsweise Geographinnen viele interessante For-
schungsbeitrige zur Geschlechtersegregation und Diskrimi-
nierung von Frauen auf Arbeitsmérkten liefern. Ihr Bezugspunkt
ist ein komplexes geographisches Territorium und kein stan-
dardisiertes Verhalten in Wirtschaftsbranchen. Politik in Bezug
auf ein beschrinktes Territorium, wie es der Kanton Basel-Stadt
darstellt, kann fiir eine vertiefte Diskussion, was denn eigent-
lich feministische Wirtschaftspolitik sein konnte, ein grosser Vor-
teil sein. Das Territorium ist itberschaubar. Umso einfacher ist
es, ein Wissen zu entwickeln, das sich an den Lebens- und
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Arbeitsrealititen von allen Menschen in diesem Stadtkanton ori-
entiert. Die Falle der gingigen Okonomie, dass riesige Berei-
che des Wirtschaftens ausgeklammert werden, ist damit leich-
ter zu vermeiden. In einer Stadt leben wir, arbeiten wir, bezahlt
und unbezahlt. Wir tun all das, was Gegenstand 6konomischer
Analysen sein muss.

2. Zum andern gibt es eine interessante Debatte iiber Globali-
sierung und Stadtentwicklung, an der sich Theoretikerinnen wie
Saskia Sassen beteiligen. Fiir sie ist es eine Selbstverstindlich-
keit, Geschlechterverhiltnisse in ihre Forschungsarbeit mit
einzubeziehen. Basel ist im Ubrigen eine interessante Stadt, was
die Problematik des Zusammenhangs zwischen lokalen und glo-
balen Entwicklungen anbelangt. Novartis gehort zu den zehn
am meisten internationalisierten Konzernen der Welt. Basel
befindet sich gegenwiirtig in einem grossen Umbruch. Wie
leben und arbeiten eigentlich Frauen hier? Wie verindert sich
diese Stadt fiir Frauen? Wie veridndern sich Frauen in dieser
Stadt? Und wie verindern Frauen diese Stadt? Es wire doch
spannend, mehr dariiber zu wissen und mit Erfahrungen und
Analysen von Frauen anderer Stidte zu vergleichen.

Ich selbst bin tiberzeugt, dass es weiterhin Frauenlisten und
Frauenorganisationen braucht, damit tiberhaupt solche Fragen
gestellt werden und fiir Frauen relevantes Wissen erarbeitet wird.
In diesem Sinne wiinsche ich der Frauenliste Basel weiterhin
viel Phantasie und Neugierde auf die eigene Stadt, Durchhal-
tevermogen und Erfolg bei ihrer weiteren Arbeit.

Frauen sind noch immer
das Hinterland der Mianner

Mascha Madérin im Gesprich
mit Ursula Gliick und Ursula Stehlin

Ursula Gliick: Wirtschaftspolitische Fragen stellen sich in der
Handelspolitik, in der Standortpolitik und in der Finanzpoli-
tik. Wirtschaftspolitische Fragen sind eng gekoppelt mit inter-
nationalen Entwicklungen. Hier sind uns Fachfrauen und
Frauennetze in andern Lindern voraus, sagst du, Mascha. Sie
haben die heutigen wirtschaftspolitischen Denkmodelle, die den
meisten Regierungen und internationalen Organisationen
zugrunde liegen, auf Ménnerlastigkeit gepriift. Was haben die-
se Pritfungen ergeben? Was konnen wir von diesen Vordenke-
rinnen lernen? Welcher Handlungsbedarf ergibt sich daraus fiir
uns politisch Engagierte hier?

Mascha Madérin: Ich denke, die neuen Ideen sind eine Frage der
Perspektive. Das sozialdemokratische Modell der Emanzipati-
on beruht auf Wachstumsékonomie. Der Staat gibt limitierten
Teilen der Bevolkerung immer mehr Geld. Dieses Modell ist fiir
Frauen in Landern des Siidens mindestens seit der Schulden-
problematik keine Perspektive mehr. Staatsbudgets wurden
massiv gekiirzt. Was passiert jetzt mit all den Forderungen der
Frauen, die aus staatlichen Geldern finanziert wurden? Da
kommt schliesslich die Frage auf: wie ist eigentlich das Staats-
budget strukturiert? Das ist das eine.

Das andere ist eine vergleichende Studie: Die Siidfrauen schlu-
gen den Nordfrauen in den USA vor: Analysiert die neolibe-
rale Wirtschaftspolitik, die mit Reagan begann und mit Bush
sen., Clinton und Bush jun. weitergeht, nach dem gleichen Raster
wie bei uns und schaut euch das Ergebnis an. Da bildete sich




